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Cuernavaca, Moretos a dieciocho de mayo det dos mit
veintidós.

Resolución definitiva dictada en los autos deI expediente

n úmero T J Al 1eS /7 O / 2021 .

Síntesis. La parte actora impugnó los actos que se precisan en el

escrito de demanda, sin embargo, este Tribunal atendiendo al

anátisis integratde [a demanda determinó que e[ acto impugnado
1
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e[ acta de sesión Extraordinaria de cabildo, de fecha 11 de
iemlbre de 2020, reaIizada por eI cabitdo det H. Ayuntamiento
nici¡raI de Puente de lxtta, Morelos, pubticada en et periódico

ficia[ "Tierra Y Libertad", núme ro 5g26, el.17 de marzo de 2021,
través de [a cuaI cabitdo det H. Ayuntamiento de puente de

xtta, Moretos, revoca et Acuerdo pensionatorio número
PSHAPI/7)/2018, aprobado a favor de 

 por e[ cabitdo det H. Ayuntamiento Municipalde puente de
[a, Morelos, en sesión Extraordinaria de cabitdo de fecha 30 de
ayo det 2018, publicado en e[ periódico oficia[ ,,Tierra y
bertad" número 5633, et 19 de septiembre de 2018, en eI cuaI

e [e concedió pensión por jubitación aI actor, a razón det 1oo%
cien prrr ciento), det ú[timo salario percibido como capacitador
dscrito a [a Dirección de prevención det Detito en et Municipio
e Puente de lxtla, Moretos, aI haber acreditado una antigüedad
e 30 años de servicio en eI citado Ayuntamiento. se declaró ta
ulidacl Iisa y ltana deI acto impugnado y tas consecuencias que
e derivaron de ese acto, porque no se fundó eI procedimiento
dmini:;trativo de revocación de acuerdo pensionatorio
PIM/CEDPAPIM/012/zozo; las autoridades demandadas no
ndaron su competencia para ordenar revisar, e investigar ta

ensión concedida aI actor y determinar [a revocación e[ acuerdo
e pensión por jubitación otorgada.

ntecedente

. presentó demanda el 14
e abril" det 2021, se admitió et i6 de abrit de2021.

Seña[ó como autoridades demandadas:

a) H. AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE
PUENTE DE IXTLA, MORELOS.

TESORERíA DEL H. AYUNTAIENTO
CONSTITUCIONAL DE PUENTE DE IXTLA,
MORELOS.

DTRECC|ON DE ADM|N|STRAC|óN Y /O
RECURSOS HUMANOS DEL H. AYUNTAMIENTO

b)

2
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CONSTITUCIONAL DE PUENTE DE IXTLA,

MORELOS.

d) CABTLDO DEL H. AYUNTAMTENTO

CONSTITUCIONAL DE PUENTE DE IXTLA,

MORELOS.

e) PRESTDENTE MUNIC|PAL DEL H.

AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE PUENTE

DE IXTLA, MORELOS.

f) síNDrco MUNrcrpAL DEL H. AyUNTAMTENTO

CONSTITUCIONAL DE PUENTE DE IXTLA,

MORELOS.

g) REGTDOR DE ORGANTSMOS

DESCENTRALIZADOS, PLANIFICACIÓN Y

DESARROLLO, PROTECCIÓN DEL PATRIMONIO

CULTURAL DEL H. AYUNTAMIENTO

CONSTITUCIONAL DE PUENTE DE IXTLA,

MORELOS.

h) REGIDOR DE ASUNTOS DE LA JUVENTUD,

PROTECCIÓN AMBIENTAL Y DESARROLLO

SUSTENTABLE y DESARRoLLo ECoNó¡¡rco orl
H. AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE

PUENTE DE IXTLA, MORELOS.

i) REGTDOR DE BTENESTAR SOCTAL, ASUNTOS

rruoÍcENAS, coLoNrAS y poBLADos, crENC|A,

TECNoT-ocin E rNNovAcróru DEL H.

AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE PUENTE

DE IXTLA, MORELOS.

j) REGTDOR DE ASUNTOS MTGRATOR|OS,

TURISMO, DERECHOS HUMANOS,

GoBERNncrórrr y REGLAMENToS DEL H.

AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE PUENTE

DE IXTLA, MORELOS.

k) REGTDoR DE EDUCACTóN, cULTURA Y

RECREACTóN, RELACToNES púaLrcns Y

coMUNtcACroN socrAL, TGUALDAD Y EQUTDAD

DE cÉrurno DEL H. AYUNTAMTENTo

CONSTITUCIONAL DE PUENTE DE IXTLA,

MORELOS.
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r)

m)

n)

SECRETARIA MUNICIPAL DEL DEL H.

AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE PUENTE

DE IXTLA, MORELOS.

coMrsróN DE pRESTACIoNES soctALES y /o
coMrslótrl pERMANENTE DtcTAMtNADoRA DE

PENSIONES DEL H. AYUNTAMIENTO DE PUENTE

DE IXTLA, MORELOS.

DTRECToR DEL pERtóolco TTERRA y LTBERTAD

DEL ESTADO DE MORELOS.

GOBERNADOR DEL ESTADO DE MORELOS.

SECRETARIO DE GOBIERNO DEL ESTADO DE

M O RE LOS.

o)

p)

Como actos impugnados:

,,[...] 
SE RECLAMA EL INHIJMANO E INCORRECTO E ILEGALACTA

DE SESION EXTRAARDINARIA DE CABILDO DE FECHA 11 DE
DtctEMBRE ort año 2020, puBucADo EL 17 DE MARZI DEL

2021 EN EL PERIODICO TIERRA Y LIBERTAD, NIJMERA 5926, 68,

EPOCA.

II. [..,] EL INHIJMANO E INCORRECT? E ILEGAL ACTA oE srsiÓ¡v
DE CABTLDO EXTRAORDTNARTA NUMERO 02/2019 DE FECHA 21
DE ENERO DEL 2019,

III. t...] EL INHUMANO E INCARRECTA E ILEGAL PROYECTO DE
NçVOCA1O¡U DE ACUERDO PENSIONATORIO
AP t M /CE D P AP r M /0 1 s /2020.

IV. L..] LOS EFECTOS Y CONSECUENCIAS LEGALES QUE DERIVEN
EN CUMPLIMIENTO DEL ACTA DE SESION EXTRAORDINARIA DE
cABtLDo DE FECHA 11 DE DtctEMBRE DEL año 2020,
PUBLICADO EL 17 DE MARZO DEL 2021 EN EL PERIODICO
TIERRA Y LIBERTAD, NIJMERO 5926, 5' EPOCA.

V. t...] LA OMISION Y ABSTENCION DE LAS RESPONSABLES
RESPECTO DEL PAGO DE LAS CANTIDADES
CORRESPOND/E/VTFS DE LA PEiVSIÓru POR JIJBILACION QUE ME
FUE ITIRGADA EN EL ACUERDI DE pENstoN Núveno
cpsHApt/70/2018 QUE RESULTO DEL ACTA DE CABTLDO DE
SgSIÓru EXTRAORDINARIA DE FECHA 3CI DE MAYO DEL 2018,
PUBLICADO EL 19 DE SEPTIEMBRE DEL 2O1B EN EL PERIODICO
TIERRA Y LIBERTAD, NIJMERO 5633, SEXTA EPOCA, POR CAIJSA
DE LA ORDEN DE SuspÍivslóru DEFtNtTtVA DE 1AGO QUE
DERIVA DEL ACTA OT SESIÓru EXTRAORDINARIA DE CABILDA DE

4



T IA
TRIBUNAT DË JUSTICIA ADNl]NISÏRAT]VA

DEL ESÏADC DE ¡4ORELOS

EXPEDTENTE f J Al 145 /7 O/2021

FECHA 11 DE DICIEMBRE DEL ANO 2O2O PUBLICADO EL 17 DE

MARZO DEL 2021 EN EL PERIODICO TIERRA Y LIBERTAD,

NUMERO 5926,6'EPOCA.

vt. t. .l LA NULTDAD DE LA NEGATTVA pOR ?ARTE DE LAS

RESPONSABLES t ..l DE CONTTNUAR CUMpLTENDO

CABALMENTE, DE MANERA CORRECTA E INTEGRA, CONFORME

A LAS ATR\BUC\ONES QUEA CADA UNA LES CORRES?ONDE CAN

EL ACUERDO DE PENS/ÓN NUMERO CpSHApr/70/2018 QUE
RESIJLTO DEL ACTA DE CABILDO DE SESION EXTRAORDINARIA

DE FECHA 30 DE MAYO DEL 2018, PUBLICADO EL 19 DE

SEPTIEMBRE DEL 2O1B EN EL PERIODICO TIERRA Y LIBERTAD,

NUMERO 5633, SEXTA E?OCA, ?ARA QUE EN CONSECUENCTA

NO 5E ME PRIVE DEL DERECHO DE CONTINUAR RECIBIENDO EL

PAGO DE MIS EMOLIJMENTOS QUE CORRESPONDEN SEGIJN EL

ACU E R DO PENS/ONA TO R I O,

vll.[...] LA pROMULGAC|ON, FTRMA y pUBL|CAC|ON DEL ACTA DE

585/ÓN EXTRAORDINARIA DE CABILDO DE FECHA 11 DE

DICIEMBRE DEL AÑO 2020, PUBLICADO EL 17 DE MARZO DEL

2021 EN EL PERIODICO TIERRA Y LIBERTAD, NUMERO 5926, 6A.

Época." (Sic)

Señató como pretensiones:

"1) SE DECLARE LA NULIDAD ABSOLUTA Y DEFINITIVA DEL ACTA

OT STSON EXTRAORDINARIA DE CABILDO DE FECHA 11 DE

DtctEMBRE oetnño 2020, puBLtcADo EL 17 DE MARzo DEL 2021

EN EL PERIODICO TIERRA Y LIBERTAD, NLJMERO 5926, 6A. EPOCA.

2) 5E DECLARE LA NULIDAD ABSOLUTA Y DEFINITIVA DEL

PROYECTO DE REVOCACION DE ACUERDO PENS/ONATORIO

AP t M /CED PAP t M /0 1 5 /2020.

3) SE DECLARE LA NULIDAD ABSOLUTAY DEFINITIVA DEL ACTA DE

srslÓ¡v DE cABtLDo EXTRAORDTNARTA NUMERO 02/201s DE

FECHA 21 DE ENERO DEL 2019.

4) ST DECLARE LA NULIDAD ABSOLUTA Y DEFINITIVA DE LOS

EFECTOS Y CONSECUENCIAS LEGALES QUE DERTVEN EN

ctJMpLrMtENTo DEL ACTA or seslóru EXTRA?RD:NAR:A DE

cABtLDo DE FECHA 11 DE DtctEMBRE ort año 2020, pLJBLtcADo

EL 17 DE MARZO DEL 2021 EN EL PERIODICO TIERRA Y LIBERTAD,

NUMERO 5926,6'EPOCA.

5) ST DECLARE LA NULIDAD ABSOLIJTA Y DEFINITIVA DE LA
pRoMULGACtoN, F:RMA y prJBLtcACtoN DEL ACTA or srslórv
EXTRAORDINARIA DE CABILDO DE FECHA 11 DE DICIEMBRE DEL
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Año 2020 PuBuCADo EL 17 DE MARZI DEL 2021 FN EL

PENADICO TIERRA Y LIBERTAD, NIJMERO 5926, 6A EPOCA,

6) SOLICITO QUE DURANTE EL PRESENTE JUICIO DE MANERA

PROVISIONAL Y EN CUMPLIMIENTO AL NIJMERAL 109, 110 Y

DEMAS RELATIVOS Y APLICABLES DE LA LEY DE JUSTIC¡A

ADMINISTRATIVA DEL ESTADA DE MORELOS FN VIGOR, 5E
CONCEDA LA 5USP6N5IóN DEL ACTO RECLAMADO BAJO EL

Núurno s.- y 6.-, zARA eu: EN coNsECUENCtA No sE ME pRtvE

DEL DERECHO DE REC|B|R EL ?AGO DE MtS EMOLUMENTOS QUE
CORRESPONDE SEGUN EL ACUERDA DE PENS/ÓN NUMERO

cPsHApt/70/2018 QUE RESULTO DEL ACTA DE 5F5/óN
EXTRAORDINARIA DE FECHA 30 DE MAYO DE 2018, PIJBLICADO EL

19 DE SEPTIEMBRE DEL 2018 EN EL PERIODICO OFICIAL TIERRA Y

LIBERTAD, NUMERO 5633, SEXTA EPOCA,

7) EL CUMpLtM|ENTO DEL 7AGO INTEGRO, ORD:NAR|O y DE

FORMA RETROACTIVA DE LAS PENS/ONES ECONOMICAS POR

CONCEPTO DE PENSION POR JUBILACION A FAVOR DEL SUSCRITC

DEMANDANTE, GENERADAS Y DEVENGADAS A PARTIR DEL DiA EN

QUE SE GEIVERO EL DERECHO A LA PRFSENTE FECHA Y LAl QUE sE
s/GÁN VENCIENDO DURANTE EL TRAMITE DEL PRESENTE JUICIO,
HASTA LA RESQLUCION QUE CORRESPONDA Y LAS QUE 5E
ACTUALICEN EN SU CUMPLIMIENTO, CON TODOS tos AIJMENTAS
CORRESPONDIENTES; PUES NO 5E HAN PAGADO, A RAZON DEL

1ACIo/o DEL ULTTMO SALAR|O, QUE pERC|Bi EL SUSCRTTO

DEMANDANTE EN FORMA MENSUALy QUr ASCENDiA 914,000.00
MIL PES DE FORMA MENSUAL,

TAMANDO FN CONS/D ERACION PARA LA CUANT:A DEL RECLAMO

DEL PAGO DE ESTAS PENSiONES MENSIJALES RETROACTIVAS, LOS

INCREMENTAS DE ACUERDO CON LOS AUMENTOS
PORCENTIJALES AL SALARTO UitUtuO CORRES7ONDTENTE AL

ESTADO DE MORELOS,

B) EL PAGO |NTEGRO, ORD|NAR|O y DE FORMA RETROACTTVA DE

LA CANTIDAD QUE RESULTE POR CQNCEPTO DE DESPENSA
FAMILIAR MENSUAL CUYO MONTO NUNCA SERÁ MENOR A SIETE

SALARIAS MiNIMOS, A FAVOR DEL SUSCRITO DEMANDANTE COMO
PRESTACION SOCIAL O ASIGNACION, COMA CONSECUENCIA DE

QUE ES PARTE INTEGRAL DE LA CONCESION DE PENSION PAR
JIJBILACION A FAVOR DEL SIJSCRITO, ESTA PRESTACION 5E
RECLAMA DESDE LA FECHA EN QUT LA RESPONSABLES DEJO DE
ctJMpLtR coN LA OeUCnqON y LAS QUE SE STGAN GENERANDO
HASTA QUE SE DE CUMPLIMIENTO TOTAL A LA SENTENCIA QUE 5F
LLEGUE A DICTAR FN EL PRESFNTF JUICIO.

9) EL PAGO DE AGI.)INALDO ANUAL DE NOVENTA DiAS DE SALARIO,
A FAVOR DEL SUSCRITO, COMO CONSECUENCIA DE QUE ES PARTE

INTEGRAL DE LA CONCESION DE 5U5 PFNSIONFS POR

6



TIA
TRIBUNAL DE -]USTICIA ADI'4iNISÏRATVA

DEL ESTADO DE ¡4ORELOS

ÉxPEDIENTE r JA/ 1aS /t 0 / 2021

JI.JBILACION, EL QIJE SE RECLAMA A PARTIR DEL DíA EN QUE NACE

EL DERECHO A LA PRESFNTF FECHA y LOS QUE SE STGAN

GENERANDO HASTA QUE 5F DE CUMPLIMIENTO TOTAL A LA

SENTENCIA QUE SE LLEGUE A DICTAR FN EL PRESENTE JUICIO, EN

vtRTUD DE NO HABERSELAS 7AGADO AL SUSCR|TO. " (Sic)

2. Las autoridades demandadas comparecieron a juicio dando

contestación a [a demanda promovida en su contra.

3. La parte actora no desahogó [a vista dada con [a

contestación de demanda, ni promovió amptiación de demanda.

4. Etjuicio de nutidad se [[evó en todas sus etapas. Por acuerdo
de fecha 24 de enero de 2022 se proveyó en relación a las

pruebas de las partes. En [a audiencia de Ley det 25 de marzo de

2022, quedó e[ expediente en estado de resolución.

Consideraciones J urídicas.

Com oetencia.

5. Este TribunaI de Justicia Administrativa deI Estado de

Moretos es competente para conocer y faltar [a presente

controversia en términos de [o dispuesto por los artículos 1 16

fracción V, de la Constitución Política de los Estados Unidos
Mexicanos; i 09 Bis de [a Constitución Potítica deI Estado Libre y
Soberano de Morelos; 1,3 fracción lX,4 fracción lll, 16, 1B inciso

B), fracción ll, inciso a), de la Ley Orgánica deI Tribunatde Justicia

Administrativa deI Estado de Moretos; 1, 3,7, 38, fracción l, 85,

86, 89 y demás relativos y aplicables de [a Ley de Justicia

Administrativa deI Estado de Morelos.

Precisión v ex¡stencia del acto imouqnado.

6. Previo a abordar [o relativo a [a certeza de los actos
impugnados, resulta necesario precisar cuáles son estos, en

términos de [o dispuesto por los artículos por los artículos 42,

fracción lV, y 86, fracción l, de [a Ley de Justicia Administrativa
deI Estado de Morelos; debiendo seña[arse que para tates efectos

aa
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e anatiza e interpreta en su integridad [a demanda de nu[idad1,

in tomar en cuenta los calificativos que en su enunciación se

agan sobre su ilega[idad2; así mismo, se analizan los
ocumentos que anexó a su demanda3, a fin de poder determinar
on precisión eI acto que impugna [a parte actora.

. La parte actora seña[ó como actos impugnados los que se

recisaron en e[ párrafo 1.1., 1.11., 1.lll., 1.1V., 1.V., 1.V|. y 1.Vll.
e esta sentencia los cuates aquí se evocan como si a [a letra se

nserta na n

. Siln embargo, atendiendo [o señalado de manera integral
r l"a parte actora, en el escrito iniciaI de demanda, los

ocumentos anexos a [a misma y [a causa de pedir, se determina
omo acto impugnado:

Et acta de Sesión Extraordinaria de Cabitdo, de
fecha 11 de diciembre de 2020, reatizada por e[
CABILDO DEL H. AYUNTAMIENTO MUNICIPAL DE

PUENTE DE IXTLA, MORELOS, pubticada en et
Periódico Oficiat "TIERRA Y LIBERTAD", número
5926, e[ 17 de marzo de 2021.

P,cr [o que debe procederse a su estudio, atendiendo a que
s demás actos impugnados, se derivan del. Acta de sesión

raordinaria de cabitdo, de fecha 11 de diciembre de zo2o,
itada.

0. La existencia de ese acto impugnado se acredita con [a

opia certificada del acta de Sesión de Extraordinaria de Cabitdo
e[ 11 de diciembre de 2020, consultabte a hoja 175 a 1g6 det
roceso4, de [a que se desprende e[ 11 de diciembre de zozo, se

nstancia: Pleno. Fuente: semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Época. Tomo Xl, abriI de 2000.
g. 32. Tesis de Jurisprudencia. Número de registro 900169. DEMANDA DE AMpARo. DEBE sER tNTERPREÌADA
SU INTEGRIDAD.

nstancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario Judiciatde ta Federación, Séptima Época. Volumen lg Tercera parte.
159. TCSiS dC JUTiSPTUdCNCiA 9. ACTO RECLAI.4ADO. SU EXISTENCIA DEBE EXAMINARSE SIN TOMAR EN

ENTA LOs; CALIFICATIVOS QUE EN 5U ENUNCIACION SE HAGAN SOBRE 5U CONSTITUCIONALIDAD-
oven a Epoca. Registro: 178475. Instancia: Tribunates Cotegiados de Circuito. Jurisprudênc¡a. Fuente: Semanario

de la Federación y su Gaceta. XXt, mayo de 2005. Materia(s): Civil. Tesis: XVIt.20.C.T. J/6. página: 1265.
DA EN EL JUICIO NATURAL, EL ESTUDIO INTEGRAL DEBE COMPRENDER LOS DOCUMENTOS ANEXOS,

ial

Document;tI que hace prueba plena de conformidad a to di spuesto por el artículo 59 de la Ley de Justicia
ministr¿ti'¡a del Estado de Morelos, en retación con el artícuto 49 1 det Código procesal Civil para

B

el Estado Libre
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ce[ebró de manera extraordinaria una sesión por parte del
Cabil,do MunicipaI de[ Ayuntamiento de Puente de lxtla, Morelos,

a fin de anaLizar, discutir y aprobar los Proyectos de Revocación

de los "Acuerdos Pensionatorios", contenídos en eI Acta de

Sesión de Cabitdo de ese Ayuntamiento de fecha 30 de mayo de

2018, pubticada en eI periódico oficia[ "Tierra y Libertad", con

número 5633, e[ 19 de septiembre de 2018, entre etlos, e[

correspondiente a [a parte actora 
 identificado con número de expediente del proyecto de

revocación de acuerdo pensionatorio

APIM/CEDPAPIM/01 512020, altenor de [o sisuiente:

,,[...] MEDIANTE SESIÓIV DE CABILDO EXTRAORDINARIA (NUMERO

"02/20't9", DE FECHA VE\NT\UNO DE ENERO DE DOS MtL

DIECTNUEVE) DETERMTNO "LA CONFORMACION DE LA COMTSION

PERMANENTE DICTAMINADORA DE PENS/ONEs DE ESTE

AYUNTAMIENTO PARA CONOCER Y ANALIZAR LAs SOLICITUDES DE
pervslÓru DE Los TRABAJADORES DEL M:SMO, y 1ARA QUE
MOTIVARAN, FUNDAMENTARAN Y SE ENTREGARA LA RESPECTIVA

DOCUMENTACION PARA EN 5U CASO -ACTIJAR EN CONSECUENCIA;

SIEMPRE EN EL MARCO DEL DERECHO Y DAR CERTEZA Y LEGALIDAD

AL DICTAMEN QUE EMITA LA MISMA.

LA COMISION EN CITA, DERIVADO DE LA DENUNCIA DE HECHAS

EFECTUADA POR PARTE DE LA C.P. YESICA SALGADO MANJARREZ

DIRECTORA DE ADMINISTRACION DE RECURSOS HIJMANOS Y

MATERIALES DEL AYUNTAMIENTO DE PUENTE DE IXTLA, MORELOS,

sE AVOCO AL EJERC|C|O DE SU MANDATO, TODA VEZ QUE:

1).- EL "ACUERDO pOR MEDTO DEL CTJAL SE EMTTEN LAS BASES

GENERALES PARA LA TXPTOICION DE PENS/ONEs DE LOs

SERVIDORES PUBLICOS DE LOS MIJNICIPIOS DEL ESTADO DE

MORELOS" EN LO SUCESIVO "ACUERDO PARA EXPEDIR PENSIONES"

ESTABLECE FN su anrícuto 5 tcs DERECHIS EN MATERTA DE
pFNs/oNFs DE Los sERVtDoRrs púaucos y sus BENEFtctARtos,

sus P)RCENTAJES y MONTOS 2).- y QUE ?ARA ACCEDER A ELLOS

sE REeUIEREN DE¡ños DE sERvtcto DETERM:NADI; poR DtcHA
NORMA REGULATORTA, 3).- EL DEBER DE LOS SOLTCTTANTES DE

DICHAS PENS/ONES DE CONDUCIRSE CON PROBIDAD Y HONRADEZ

EN CONGRUENCIA CON EL MANDATO ESTABLEQDA EN EL

nnricuto 22 DEL cuERpo NoRMATtvo EN ctrA, 4).- euE ES AL

AYUNTAMTENTO A QUIEN CORRES?ONDE EMtTtR LOS ACUERDOS

PENSIONATORIOS MEDIANTE S¡SIÓ/V DE CABILDO A PARTIR DE LA

y Soberano de Moretos, de apticación supletoria a [a Ley de la materia, al no haberla impugnado, ni objetado
ninguna de las partes en términos deI artículo 60 de [a Ley de la ma¡eria.
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FECHA EN QUE SE TENGA POR RECIBIDA LA DOCUMENTACION

NECESARIA PARA SU TRAMITACION DE CONFORMIDAD CON EL

ART\CULO 20, 2i DE DTCHA NARMAT:V:DAD, 5).- QUE LOs

SOLICITANTES T/TNFN EL DEBER DE PRFSENTAR "EN ORI6INAL" LO'
DOCUMENTOS QUE EL CUERPO DE NQRMAS EN CITA INDIQUE

DEBAN ENTREGARSE CON ESA CARACTER|STICA DE CONFORMIDAD

coN su CIRDtNAL 22, 6).- QUE EL ART|CULO 26 ESTABLECE QUE LAS

AUTORIDADES MUNICIPALES EN MATERIA DE PÊNs/ONFs TIENEN

LA OBLIGACION DE REALIZAR LA INVESTIGACION

CORRESPONDIENTE, TENDIENTE A COMPROBAR

FEHACIENTEMENTE LO; DATOS QUE ACREDITEN LA ANTIGÜEDAD

NECESARIA PARA EL GOCE DE ESTE DERECHO, MEDIANTE SIJ

cuERpo TECNtco (ARTicuLo 27),7).- QUE EL ART:CULO 31 REGULA

QUE EL TRAMTTE DE SOL:C:TUD DE 1ENS]ONES, SE tNtCtA A
PETICION DE PARTE, Y CON LA RECEPCrcN DE LA SOLICITUD POR

ESCRITO, LA CIJAL DEBERA PRESENTARSE EN ORIGINAL Y DEBERA

coNTENER LOS ASpECTOS QUE ?REC|SA, 8),- QUE EL DTVERSO

NUMERAL 32 ESTABLECE LA DOCIJMENTACION NECESARIA QUE
DEBE ACAMPAÑARSE A LA SOLICITUD DE PENSION, ASi COMO LAS

cARACTERisrtcas, FIRMAL:DADE;, soLEMN:DADES euE DEBEN

REuNtR, 9).- eu: EN su nnricuto 39 ESTABLECE euE DEBE

LLEVARSE A CABO TJN ANALIS/s QUE DEBE COMPRENDER LA

VTA ICACION DE LA AUTENTICIDAD DE tos DOCUMENTOS
PRESENTADOS Y, DEL RESPALDO DOCUMENTAL CON BASE EN LAs
DtsPostctoNFS QUE ESTABLECE DTCHO ORDtNAL, 10).- QUE EL

anricuto 42 IRDENA eu: UNA vEz AVALADI EL ACUERDI poR

LA COMISION DICTAMINADARA, SE PROCEDERA A RECABAR LAs
FIRMAS DE LOS MIEMBROS DEL CABILDO DEL MUNICIPIO PARA

ESTAR EN CONDTC|ONF5 DE SOMETERLO A VOTAAON, 1 1).- QUE EL

nnricuto 43 pRECtsA euE LJNA vEz RECABADAs rls FTRMAS sE
DEBERA TURNAR at Ánen coRRESpoNDtENTE A FtN DE euE sEA
INCLIJIDO EN EL ORDEN OTt OiA DE LA SESIÓ¡V CORRESPONDIENTE

DEL H. cABtLDo, nsi couo orRAS DtspostctoNls DE F)RMA y
FONDO PARA ACCEDER AL DERECHO DE PERCIBIR PENSION POR

PARTE DE LOS SOLICITANTES.

B).- FN ESTE SENTtDO, pOR CONSTDERARLO pROCEDENTE

CONFORME A DERECHO, LA CAMßION DICTAMINADORA
CORRESPONDIENTE, INICIO LOS PROCEDIMIENTOS
ADMINISTRATIVOS RESPECTIVOS Y NECESARIOS, RESPETANDO EL

DERECHI DE AUD:ENC:A DE tos nútu pExs/oN¿ Das suJETos A

LOS PROCEDIMIENTOS DE REFERENCIA Y DE NOMBRES.

t...] 15..  CON NIJMERO DE
EXPEDIENTE DEL PROYECTO DE REVOCACION DE ACUERDO
?ENS|ONATARIO AptM/cEDpAptM/)l5/2020 t l
pRocEDtMtENTos euE :ULMINARON coN ros otcrÁururs
RESULTADO LAS FACULTADES y ATRTBUCTONES QUE OR|G|NÁRON
SU CONFORMACION, LOS CUALES CONSTffUYEN PROYECTOS DE
REVOCACION DE LOS ACUERDOS PFNSiONATORIOS CONTENIDOS

IU
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EN EL ACTA DE SEs/ON DE CABI,LDO DE ESTE AYUNTAMIENTO DE

FECHA TRETNTA DE MAYO DE 2018 (PUBLTCADA EN EL PERTOD\CO

OFICIAL "TIERRA Y LIBERTAD ONCN¡IO DEL GOBIERNO DEL

òa

Lo
tr-
c
L

{
c.l
c!
U
N

ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MORELOS EN FECHA DIECINUEVE
DE SEqTIEMBRE DE Dos MtL DrEctocHo, coN tuúupno DE

REGISTRO 5633, PERTENECIENTE A tA OA TPOCA) EN LA PARTE QUE
arañr EN LO zARTT:ULAR A 1ADA uNo DE Los ANrEs ctrADos),
MEDIANTE LOS CUALES SE ACORDO LA PENSrcN N FAVOR DE LAS

PERSONAS ANIES PUNTUAL:ZADAS, DTCTAMENTS QUE UNA VEZ

RECABADAS LAS FIRMAS DE t05 INTEGRANTES DE DICHA

coutstoN, sE TURN? zARA sER tNCLUtDo EN LA oRDFN ott oin -

GENEs/s DE ESTA srsióru EXTRAIRD:NAR:A DE cABtLDo- zARA su
ANALtsts DtscustoN y RESzECTTvA vornaó¡u, v DE sER
ApRoBADos, sE IRDENE su INMEDIATA ptJBLtcACtóru rrv rl
MEDIO DE DIFUSION AfldAL CORRESPONDIENTE.

c).- DEL ntuÁttsts DEL coNTENtDO DE Los pRoyECTos DE
REVOCACION DE ACUERDOS PENSIONATORIOS MATERIA DE LA

zRESENTE seslóru, ToDos cotNCrDEN y coNCLUyEN euE
DERIVADO DE LA FALTA DE LEGALIDAD Y SUSTENTO DOCUMENTAL
Y OMtStON DE REQUtS/rOS ?ROCEDTMENTALES ?ARA EMtTtR
ACUERDO PENS/ONATORIO FAVORABLE EXPUESTOS FN LOs
coNStDERANDOS A), B), C), D) y E) DE CADA pROYECTO, RESULTA
OPORTUNO CONFORME A DERECHO APROBAR O NO LOS MISMOS,
POR LA QUE DE CONSTDERAR ESTE CUERPO COLEGTADO LA

APNOENAOIU DE DICHOS PROYECTOS, EN EJERCICIO DE LAS

FACULTADES PARA REVOCAR LOS ACUERDOS DE CABILDO
coNTENtDo EN tos anricuLos 32 y 3s DE LA tpv onaÁnrca
MUNIC\PAL DEL ESTADO DE MORELOS, QUE ESTABLECEN LA

FACULTAD DE ESTE AYUNTAMIENTO PARA REVOCAR

EXCEPCTONALMENTE SU' ACUERDOS EN AQUELLOS CASOS EN QUE
HIJBIEREN SIDO DICTADOS EN CONTRAVEIVCIÓru A LA LEY, LO EXIJA

EL /NIERES PUBLTCO O HAYAN DESAPARECTDO LAS CAUSAS QUE
L05 MOTIVARON, SIGUIENDO EL PROCEDIMIENTO Y LAs
FORMALTDADES QUE FUERON NECESARTOS PARA ADOPTARLOS,

TAL Y COMO EN TODOS LOs PRAYECTOS EN ANALISIS 5F
DtcrAMrNA v srñntn sE ACTUALTzAN Dtclns utporrsrs, poR LAS

RAZONES, CONS/DERACIONES Y DEL RESULTADO DE LA

ZALORACTON pROBATORTA CON QUE 5F JtJSTtF:CAN L05
MULTICITADOS PROYECTOS, 5E SOMETE A VOTACION LA

APROBACTON DE ESTE CUERPO COLEGTADO, TODA VEZ QUE DE

CONFORMIDAD CON EL DICTAMEN IMPLICAN UN IMPACTA EN EL

PATRIMONIO MUNICIPAL, CON INDEPENDENCIA DEL DEBER DE

ESTE AYUNTAMIENTO DE REVOCAR tos ACUERDOS DE CABILDO
coNTRARtos A LAs NoRMns LuniotcAs, puEs Es DE /NrEREs
púauco euE sE IBSERVE LA NIRMA luníotca, y zRITEGER Los
RgcuRsos y pATRtMoNto MUNtcrpAL, Lo cuAL No acourrcrnía
5/ LOs MISMOS sON EROGADOS EN CONTRAVENCION A LA

LEGTSLACTON RESPECTTVA, y AL DESTACARSE QUE LAS CAUSAS QUE
MOTIVARON LA APROBACION DE LOS ACUERDOS PENSIONATORIOS
DESAPARECIERON.

t.,] SE APRUEBAN POR UNANIMIDAD LOs PROYECTOS DE

REVOCACTON (DTCTAMENES) QUE A CONTTNUACTON 5F
PUNTUALIZAN DE LOS ACUERDOS PENSIONATORIOS CONTEN/DOs
EN EL ACTA or srslóru DE cABtLDo DE ESTE AvUNTAMTENTI DE

1',]
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FECHATRETNTA DE MAYO DE 2018 (7UBL|CADA EN EL pERtODtCO

OFICIAL "TIERRA Y LIBERTAD", ARGANO DEL GOBIERNO DEL
ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MORELOS EN FECHA DIECINUEVE
DE SEPTIEMBRE DE DAS MIL DIEAACHO, CON NIJMERO DE
REGISTRO 5633, PERTENECIENTE A LA 6A EPOCA) Y QUE
CORRESPONDEN A:

[...] 15.-  CON NUMERO DE
EXPEDIENTE DEL PROYECTO DE REVOCAC.ION DE ACUERDO
PENSTONATORTO Apt M/CEDpApt M/A1 s/2020 t...1.

EN EL ENTENDIDO DE QUE CON LA APROBACION DE DICHOS
PROYECTOS, Y COMO CONSECUENCIA DE DICHA APROBACIÓN, 5E
ACUERDA LA REVOCACION DEL ACUERDO DE CABILDO DE FECHA
TREINTA DE MAYO DE 2O1B (PUBLICADA EN EL PERIODICO OFICIAL
,,TIERRA Y LIBERTAD", ORGANO DEL GOBIERNO DEL ESTADO LIBRE
Y SOBERANO DE MORELOS FN FECHA DIECINUEVE DE SEPTIEMBRE
DE DOS MIL DIECIOCHO, CON NUMERO DE REGISTRO 5633,
zERTENECTENTE A LA 6p ÉpocÐ EN tos rrnutvos ANrES
PRECTSADOS, pOR LA QUE EN CONSFCUENCTA DE LO ANTER|OR, SE
ORDENA: PRtMERO.- QUE DE FORMA tNMED|ATAy pOR EL MEDTOS
DE DTFTJS|OW O1CAL, SE 7UBL\QIJE Ft PR€SENTE ACUERDO DE
.AB\LDA, y LAS PERSONAS A QUTENES 5E HAN REVOCADO St)S
PËNS/ONFS SEÁN NOTIFICADOS DEL PRESENTE ACIJERDO;
SEGUNDO.- A LA IJNIDAD ADMINISTRATIVA CORRESPANDIENTE,
PONER EN CONOCIMIENTO A LAS AUTORIDADES JUDICIALES DEL
ORDEN FEDERAL Y LOCAL DEL PRESENTE ACIJERDO, EN LOS QUE
MEDIANTE RESOLUCION, 5E ORDENE A ESTE AYLJNTAMIENTO O
UNIDAD ADMINISTRATIVA DEL MISMO (DE MANERA PROVISIONAL O
DEF\NtTtVO) EL CUMpLtMtENTO (TOTAL O ?ARC:AL) DE LOS
ACUERDOS PENSIONATORIOS ANTES REVOCADOS POR CIJANTO A
LAS PERSONAS QUE SEÑ¿¿.¿IV LOS PROYECTOS APROBADOS, TODO
LO ANTERIOR, PARA LOS EFECTOS IUN\OICOS A QUE HAYA LIJGA,R;
TERCERo.- A LA rrsonrnia MUNtctpAL y DtRECCtoN DE
ADMINISTRACION DE RECURSOS HUMANOS Y MATERIALES DE ESTE
AYUNTAMIENTO, PARA QUE LLEVEN A CABO LOS ACTOS
NECESARTOS QUr CON EL pRËsFNrE ACUERDO ?ROCEDAN, ZARA
DAR DE BAJA DE LA NOMINA DE PENSrcNADOS A LAS PFRSONAS
QUE SE STÑNIAU FN LOs PROYECTOS DE REVOCACION INDICADOS
A LO LARGO DE LA PRFSENTE STSiÓru DE CABILDO Y A LAS CUALES
SE REVACO EL ACUERDA PENSIONATORIO EN 5U PERJIJICIO,
REALIZANDO LOS PROCEDIMIENTOS NECESARIOS POSTERIORES
QUT CONFORME A 5U5 ATRIBUCIONES TENGAN EL DEBER
INSTAURAR Y EJECUTAR; CUARTO.- 5E oRDENA DAR VI]TA A LA
CONTRALONíA UU¡IICIPAL, Y DE SER PROCEDENTE CONFORME A
DERECHO, INICIE tOS PROCEDIMIENTAS CORRESPONDIENTES;
eurNTo.- A LA TEsonrnin MLJNtctpAL, poNER EN coNoctMtENT)
DEL CONGRESO LOCAL DEL RESULTADO DE LOS PROYECTOS DE
REVOCACION APROBADOS EN LA PRESENTE STSIÓru DE CABILDO
PARA LAS EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LIJGAR, EN TÉNUIIUOS
PTt NNT'CULA 24, FRACCION V, DE LA LEY ORGANICA MUNICIPAL
DEL ESTADO DE MORELOS.

[...J. " (Sic)
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11. Det que se obtiene que e[ Cabitdo det H. Ayuntamiento de

Puente de lxtta, Moretos, revoca eI Acuerdo pensionatorio

número CPSHAPI /70/2018, aprobado a favor de 

por eI Cabi[do det H. Ayuntamiento MunicipaI de

Puente de lxt[a, Morelos, en Sesión Extraordinaria de Cabitdo de

fecha 30 de mayo det 2018, publicado en e[ Periódico OficiaI
"Tierra y Libertad" número 5633, e[ 19 de septiembre de 2018,

en eI cuaI se [e concedió pensión por jubitación aI actor, a razon

det 100% (cien por ciento), del último satario percibido como

Capacitador adscrito a ta Dirección de Prevención del Detito en e[

Municipio de Puente de lxtta, Morelos, aI haber acreditado una

antigüedad de 30 años de servicio en e[ citado Ayuntamiento.

Causas de imDrocedenc¡a v sobreseimiento.

12. Con fundamento en los artículos 37, último párrafo, 58 y
89 primer párrafo, de [a Ley de Justicia Administrativa del Estado

de More[os, este TribunaI analiza de oficio las causas de

improcedencia y de sobreseimiento de[ presente juicio, por ser de

orden público, de estudio preferente; sin que por e[ hecho de que

esta autoridad haya admitido [a demanda se vea obligada a

analizar e[ fondo detasunto, si de autos se desprende que existen

causas de improcedencia que se actual'icen.

13. La autoridad demandada CONSEiERO JURÍDICO DEL

PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE MORELOS; y GOBERNADOR

DEL ESTADO DE MORELOS, Titular det Poder Ejecutivo det

Estado de Morelos, hicieron vater las causales de improcedencia
previstas por e[ artículo 37, fracciones lV, X, XIV y XVl, l'a última

en relación aIartícuto 12,fracción ll, inciso a), de [a Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos.

14. La autoridad demandada SECRETARIO DE GOBIERNO Y

DIRECTOR DEL PERIODICO OFICIAL "TIERRA Y LIBERTAD" DEL

ESTADO DE MORELOS; at momento de producir contestación a[

juicio en su escrito de contestación, hizo vater las causales de

improcedencia previstas en [as fracciones lV, Vl, y XVI deI artícuto

37 de [a Ley de Justicia Administrativa del Estado de Moretos.

:¡

tl.

:
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15. En retación a esas autoridades demandadas se actuatiza ta

quinta causaI de improcedencia que hicieron vater las
autoriclades demandadas citadas en e[ párrafo 13. y 14. de esta
sentencia, prevista por e[ artícuIo 37 , fracción XVl, en retación con
el artícu[o 12, fracción ll, inciso a) de ta Ley de Justicia
Administrativa det Estado de More[os, en re[ación al acto
impugnado.

16. La Ley de Orgánica deI TribunaI de Justicia Administrativa
deI Estado de Morelos, en su artículo 18, inciso B), fracción ll,
e

c

a

q

stablece que e[ Pteno de este Tribunal es competente para
onocerr de los juicios que se promuevan en contra de cua[quier
cto, c¡misión o resolución de carácter administrativo o fisca[,
ue, erì eI ejercicio de sus funciones, dicten, ordenen, ejecuten o
retendan ejecutar las dependencias que integran [a

dminiistración Púbtica Estata[, o Municipat, sus organismos
uxiliares estatales o municipales en perjuicio de los particulares

7. E[ artículo 12, fracción lr, inciso a) de [a Ley de Justicia
dministrativa del Estado de Morelos, estabtece que son partes
n etjuiicio, los demandados, teniendo este carácter, la autoridad
misa rc [a que dicte, ordene, ejecute o trate de ejecutar eI acto,
esolución o actuación de carácter administrativo o fisca[, o a [a
ue se [e atribuya e[ sitencio administrativo, o en su caso, aquettas
ue las sustituyan.

B. De [a instrumentaI de actuaciones tenemos que e[ acto
mpugnado precisado en et párrafo B. de esta sentencia, to emitió

autoridad demandada CABILDO DEL H. AYUNTAMIENTO DE
UENTE DE lxrlA, MoRELos, como se determinó en e[ párrafo
0. y 1 1. de [a presente sentencia.

9. No basta que [a actora atríbuya su emisión a todas las
utoridades demandadas, porque para etlo es necesario que esas
utoridades [a hubieran emitido, ordenado se emitiera o
ecutaran, circunstancia que no acontece, ni fue demostrada por

a actora con prueba fehaciente e idónea, ya que debe entenderse

14
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como autoridad emisora det acto, a aquélla que suscribe [a

resolución o et acto impugnado.

20. En esas consideraciones debe sobreseerse e[ presente juicio

de nulidad, en retación a las autoridades demandadas

CONSEJERO JURíDICO DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO

DE MORELOS; GOBERNADOR DEL ESTADO DE MORELOS, y

SECRETARIO DE GOBIERNO Y DIRECTOR DEL PERIÓOICO

OFICIAL "TIERRA Y LIBERTAD" DEL ESTADO DE MORELOS,

porque esas autoridades no emitieron e[ acto impugnado, ya que

debe entenderse como autoridad emisora del acto, a aquélla que

suscribe, ordena o ejecuta [a reso[ución o eI acto de autoridad
impugnado.

Sirve de orientación, [a siguiente tesis jurisprudenciaI

que se transcribe:

SOBRESEIMIENTO. ES IMPROCEDENTE DECRETARLO EN

TÉRMrNos DE LA rRnccrót¡ rv DEL anrícut-o 74 DE LA LEy

DE AMPARO, SI NEGADO EL ACTO RECLAMADO POR

ALGUNA O VARIAS DE LAS AUTORIDADES RESPONSABLES

SE DEMUESTRA SU EXISTENCIA RESPECTO DE OTRA U
OTRAS, PUES LA CAUSAL QUE SE ACTUALIZA ES LA
pREVrsrA EN LA D¡vERSA FRAccróN ur DEL pREcEpro y

LEY CITADOS. En e[ supuesto de que las autoridades negaran

eI acto que les fue atribuido, sin que [a parte quejosa hubiese

aportado prueba en contrario, y de las constancias procesates

se demuestra que una diversa autoridad aceptó e[ mismo, esto

es, que eI acto rectamado síexiste, no resutta tógico ni jurídico

sostener que éste, considerado como una determinación de [a

autoridad responsab[e que puede afectar [a esfera jurídica det

quejoso, só[o exista respecto de algunas autoridades y no en

retación con otras, es decir, tat hipótesis se actualizaría sóto

cuando todas las autoridades señaladas como responsabtes

negaran [a existencia del acto que se les atribuye y en autos no

se demuestre [o contrario, pero no si se acredita que los actos

rectamados sí existen, respecto de alguna autoridad.

Consecuentemente si no se demuestra [a intervención de

ciertas autoridades en et juicio de amparo, se actuatizará [a

causaI de improcedencia establecida en e[ artícuto 73, fracción
Xvlll, en relación con e[ numeral 11, ambos de ta Ley de

Amparo, pues si no emitieron, dictaron, pubticaron ni

Òa
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ejecutaron eI acto que se rectama, no puede considerárseles
como responsables en etjuicio de amparo, por tanto, se deberá
sobreseer en términos deI artícuto T4, fracción lll, y no de [a lV,

deI mismo ordenamientos.

1. con fundamento en [o dispuesto por el, artículo iB, fracción

, de [a Ley de Justicia Administrativa del Estado de Moretos6, se

ecreta eI sobreseimiento en relación a [as autoridades
recisadas en et párrafo 20. de esta sentencia, a[ no tener e[

arácter de autoridades ordenadoras o ejecutoras.

2. Por [o que resutta innecesario entrar a[ estudio de las demás
ausates de improcedencia hechas va[er por las referidas
utoridades demandadas respecto de las cuales se decretó eI
obreselimiento deI juicio.

3. Las demás autoridades demandadas hicieron valer [a causaI
e improcedencia prevista en [a fracción Vl, det artículo 37, de [a
y de Justicia Administrativa det Estado de Morelos,

rgumentando que [a parte actora promovió juicio de amparo
directo ante e[ Poder Judicial. de [a Federación, el. cuaI se

ncuentra pendiente de resotver.

4. Es infundada, en razón de que de la copia certificada det
cuerdo emitido et 05 de abril de 2021, por e[ Juez euinto de
istrito en eI Estado de More[os, en et expediente número
7 4/2a21 , exhibida por las autoridades municipates
emanrJadas, visibte a hoja 211 a 215 vuetta del procesoT, se

dvierte que se ordenó [a acumutación de juicios, entre los que
estaca e[ número 278/2021, promovido por 

, en contra de las autoridades antes referidas, y en el
ue se seña[ó como acto reclamado: "El octa de sesion extroordinaria
e cobilato de once de diciembre de dos mit veinte, pubticada el diecisiete de
orzo de dos mil veintiuno en el periodico oficial 'Tierra y Libertad ' , número

NTO TT]IBUNAL COLEGIADO EN MATER¡A PENAL DEL PRIMER cIRcUITo. Novena Época, Registro: 177141
stancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judiciat de ta Federación y su
ceta, Tomo: XXll, Septiembre de 2005, Materia(s): Común, Tesis: t.5o.p. J /3, Págína: 1363
rtículo 38.- Procede eI sobreseimiento del juicio:

ll.- cuando durante la tramitación deI procedimiento sobreviniera o apareciese atguna de tas causas de
procedencia a que se refiere esta Ley.
Documental que hace prueba plena de conformidad a lo dispuesto por e[ artÍculo 59 de [a Ley de Justicia
ministrat¡va deI Estado de Morelos, en retación con eI a rtícuto 491 det Código ProcesaI Civit para el Estado Libre

Soberano de Moretos, de apticación suptetoria a la Ley de la materia, al no haberta impugnado, ni objetado
Ley de ta materia.una de tas partes en términos det artícuto 60 de la
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5926, mediante el cual se revoca y/o abroga el ocuerdo de pensión que se le

concedió a Ia parte quejosa" (sic), entre otros; aI juicio de amparo
indirecto número 274/2021, del índice de ese mismo Juzgado

Quinto de Distrito.

25. Realizada [a consulta a la página oficiat det Consejo de [a
Judicatura Federat, en [a que pueden ser consuttados los amparos
interpuestos, en e[ caso, ante e[ Juzgado Quinto de Distrito, en eI

Décimo Octavo Circuito, especíalmente [a Liga etectrónica
" h tt ps : //www. d g ej. cjf . g o b. m x/i nte rn etlex p e d i e ntes/c i rcu ito s. a s

p?Cir=40&Exp=1"8, se advierte que e[ juicio de amparo indirecto
27 4/2021 , al que fue acumulado eI número 278/2021
promovido por eI actor, fue resuelto e[ 14 de junio de 2021, fecha

anterior a [a que se emite [a presente sentencia, decretándose el

sobreseimiento del juicio, bajo e[ argumento de que l.a parte

actora debe agotar previamente eI juicio de nutidad ante este

Tribuna[, en consecuencia es procedente que este TribunaI
proceda aI estudio del presente asunto.

26. Este TribunaI de oficio en términos deI artículo 37, último
párrafo de [a Ley de Justicia Administrativa det Estado de

Morelose, determina que no se actualiza ninguna causat de

improcedencia por [a cuaI se pueda sobreseer eljuicio.

Anátisis de [a controvers¡a.

27. Se procede a[ estudio del acto impugnado que se precisó en

eI párrafo 8. de esta sentencia, eI cuaI aquí se evoca como si a ta

letra se insertara.

Òc
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28. Con fundamento en l'o dispuesto por l'a fracción l, del

artícu[o 86, de [a Ley de Justicia Administrativa del Estado de

More[os, ta titis deI presente juicio se constriñe a determinar [a

s Consulta realizada el IO de marzo de 2022.
e Articu[o 37.- 1...]
El Tribunal deberá analizar de oficio si concurre alguna causal de improcedencia de las señaladas en este artículo
y en su caso, decretar eI sobreseimiento del juicio respectivo
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gatidad o itegatidad de los actos impugnados.

9. En [a Repúbtica Mexicana, asícomo en e[ Estado de Morelos,
s actos de autoridad gozan de presunción de legatidad, esto

n términos deI primer párrafo deI artícuto 16 de la Constitución
olítica de los Estados Unidos Mexicanos det que se advierten los

equisitos de mandamiento escrito, autoridad competente,
undamentación y motivación, como garantías instrumentales
ue, a su vez, reve[an [a adopción en eI régimen jurídico nacional
el principio de legalidad, como una garantía det derecho
umanrf, a [a seguridad jurídica, acorde aI cua[ [as autoridades
ó[o pueden hacer aquello para [o que expresamente les facultan
s leyes, en e[ entendido de que éstas, a su vez, constituyen [a

anifestación de [a voluntad genera[.i0

0. Por lo tanto, [a carga de la prueba [e corresponde a [a
arte actora. Esto adminiculado a to dispuesto por eI artícul.o jB6
et código Procesat civit para e[ Estado Libre y soberano de
orelo:s de ap[icación comptementaria a ta Ley de Justicia
dministrativa det Estado, que estab[ece, en ra parte que
teresa, que [a parte que afirme tendrá [a carga de [a prueba de

us respectivas proposiciones de hecho, y los hechos sobre los
ue eI adversario tenga a su favor una presunción tegat.

ones de im nacr on.

1. Las razones de impugnación que manifestó [a parte actora,
ueden ser consultadas a hoja 04 a 23 del proceso.

2. L¿¡s cuales no se transcriben de forma litera[, pues eI deber
rmal y materiat de exponer los argumentos legales que
stenten esta resolución, así como examinar las cuestiones

fectivamente ptanteadasr que respectivamente establecen los
rtículos 85, de [a Ley de Justicia Administrativa det Estado de
oretos y 105, 106 y 504 det código procesat civit para eI Estado
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Libre y Soberano de Moretos de ap[icación comp[ementaria al
juicio de nutidad, no depende de [a inserción materiaI de los

aspectos que forman [a Iitis, sino de su adecuado aná[isis.

Antecedentes de[ acto impuqnado

33. AI actor se [e concedió pensión por jubitación conforme al

ACUERDO DE PENSION t\UMERO CPSHAPI/70/2018, publicado
en e[ Periódico Oficia[ "Tierra y Libertad" número 5633 44, de

fecha 19 de septiembre de 2019, consuttab[e a hoja 27 vuelta a

28 vuelta del proceso, que señata [o siguiente:

"b.h.).- EL HONORABLE AyUNTAMTENTO DE pUENTE DE tXTLA,

MORELOS, EN EJERCICIO DE LA FACULTAD QUE LE OTORGA LA

FRACCION LXIV, DEL ART\CIJLO 38, DE LA LEY ORGÁNICA

MtJNtctpAL DEL EsrADo DE MoRELos, TiTtJLo sEXTo DEL

RÉGIMEN DE SEGURIDAD soCIAL, CAP|TULI ÚNIco DE LAS

PRESTACIONFS SOCIALES DE LA LEY DEL SERVICIO CIVIL FIV EL

ESTADO DE MORELOS Y OTI,,IÁS RELATIVOS Y APLICABLES DE

LAS BASES GENERALES PARA LA EXPEDICION DE PENSIONES

DE LOS SERVTDORES PÚBL|COS DE LOS MUNtCtptOS; EMTTE EL

zRESENTE ACTJERDI DE pEruslóru Nút4rno
cPsHAPt/76/2018 AL TENOR DE L05 STGUTENTES:

COlvs/DERANDOS

l. El artículo 38, frocciones LXIV, LXV y LXVI, de Ia Ley Orgonico

Municipal del Estado de MoreLos vigente, preve Ia atribución del

Ayuntamiento de aprobor y otorgar los beneficios de las

Pensiones solicitodas que procedan, a sus trabojadores, a los

elementos de seguridad pública o a los beneficiarios de ambas

según correspondo, con opego a los procedimientos estoblecidos
en esta materia, debiendo expedir copio del acuerdo de pensión

respectivo a los interesodos.

ll. Del anólisis practicado o lo documentación exhibida por el

solicitonte, y una vez realizado el procedimiento de investigación

se comprobó fehocientemente que el trabajador presto sus

servicios para el H. Ayuntomiento de Puente de lxtla, Morelos,

desempeñando como corgo último corgo de capacitador adscrito
o lo Dirección de Prevención del delita, acreditando uno
ontigüedad de 30 años de servicio, en consecuencia se evidencia
que el pensionatorio, cumple legolmente con los requisitos
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farmales establecidos en lo previsto en Ia tablo contenido en e!

ortículo 58 fracción l[ inciso i) de Io Ley del Servicio Civit para el
Estado de Morelas, por lo que el Honorable Cabildo de Puente de

lxtla, Morelos otorga al interesado 
 un porcentoje de pensión del CIEN POR CTENTO (1A0o/o)

del último salario acreditado de la trobajodor, mismo que le
debero ser cubierto por el Ayuntamienta de Puente de lxtlo en

formo mensuol.

lll. La pensión que se otorga, deberá cubrirse por parte del
Ayuntamiento de Puente de lxtlo, Morelos, de forma mensual y
debiendo cubrir en su caso, la pension correspondìente a partir
del día siguiente o aquel en que cesen los efectos de su
nombramiento.

En virtud de lo anterior el H. Ayuntamiento de puente de lxtla,
Morelos:

RESUELVE

PRIMERO.- Se concede ensión por Jubilación at 
quien prestó sus servicios paro el

H. Ayuntomienta de Puente de lxtla, Morelos, desempeñando
como último corga el de capacitodor adscrito a la dirección de
prevención del delito.

SEGUNDO.- La cuota mensuol decretoda debera cubrirse o

razón del 1000/o del última salario que percibe et trabajador en
forma mensuol y debiendo cubrir en su ceso, lo pensión
correspondíente o partir del dío siguiente a aquel en que cesen

los efectos de su nombramiento par el H. Ayuntomiento cje

Puente de lxtla, Morelos, con corgo a Io partida destinado para
pensiones, según Io estoblecen los numeroles 55, 57, 59,
frocción I, inciso a), de la Ley del Servicio Civit del Estada de
Morelos.

TERCERO.- La cuantía de Io pensión se incrementora de
ocuerdo con el aumento porcentuol al salaria mínimo
correspondiente ol estado de Morelos, integrandose ésta por eL

salorio, los prestaciones, las asignaciones y el aguinaldo, de
conformidad con lo establecido por el artículo 66 der cuerpo
antes aludida.

CUARTO.- 5e ordena que el presente Acuerdo sea notificado
al solicitante de Ia pensión respectiva, osimisma sea pubticado
en el Periódico Oficiat "Tierro y Libertod,', y €fr la respectivo
Gaceta Municipol; se instruye a las títulores de las áreos de Ia
Dirección de Administroción y de Tesorería, en tiempo y forma el
cu m pli m i ento d el p resente Acu erdo.
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Dado en el recinto oficial de Cabildos del Ayuntamiento de

Puente de lxtlo, Morelos, a los treinta días del mes de moyo del

oño dos mil dieciocho, uno vez ocatodo el presente Acuerdo debe

ser notificado o la Secretaría Municipal.

Se extiende el presente, de conformidad a Io dispuesto por el

artículo 3B frocción LXIV de Ia Ley Orgonica paro nuestro estado,

para los efectos legales a que haya lugar." (Sic)

34. De[ que se obtiene que a[ actor 
 se [e concedió pensión por Jubi[ación, quien prestó sus

servicios en eI Ayuntamiento de Puente de lxtta, Morelos,

desempeñando como último cargo e[ de Capacitador adscrito a
[a Dirección de Prevención det Detito de Puente de lxt[a, Morelos

que [a pensión decretada debería cubrirse at 100% (cien por

ciento) del. úttimo sa[ario det soticitante, aI acreditarse una

antiguedad de treinta años de servicio en e[ citado Ayuntamiento,
que se pagaría a partir deI día siguiente a aqué[ en que cesaran

los efectos de su nombramiento, y sería cubierta por eI

Ayuntamiento de Puente de lxtla, Morelos, reatizando e[ pago en

forma mensua[, con cargo a [a partida destinada para pensiones,

según [o estabtecen los numerates 55,57,58 fracción ll, inciso a),

de [a Ley deI Servicio Civit det Estado de Morelos; que [a pensión

se calcu[aría tomando como base et úttimo satario percibido por

e[ trabajador, incrementándose [a cuantía de acuerdo con el

aumento porcentuaI aI sa[ario mínimo generaI vigente,

integrándose [a misma por eI salario, las prestaciones, las

asignaciones y e[ aguinaldo, según [o cita e[ artícul.o 66 de [a

misma Ley.

Aná[isis de fondo.

35. Dado e[ análisis en conjunto de [o expresado por [a parte

actora en las razones por tas que se impugna los actos que

demanda, se procede aI examen de aquellas que traigan mayores

beneficiosl l.

| | 
Siru. de apoyo por analogía, el criterio jurisprudenciat con e[ rubro: CoNCEPTOS oe vtOmCtÓw EN AMPARO

DtREcro. EL EsruDro DE Los euE DETERMTNEN su corucesróru DEBE ATENDER AL pRrNcrpro DE MAyoR
BENEFrcro, puotÉr'¡oose oMrnR EL DE AeuELLos euE AUNeUE RESULTEN FUNDADoS, No MEJoREN Lo
YA ALCANZADO POR EL QUEJOSO, INCLUSIVE LOS QUE SE REFIEREN A CONSTITUCIONALIDAD DE LEYEs.

Contradìcción de tesis 3l/2003-PL. Entre las sustentadas por la Primera y Segunda Salas de La Suprema Corte de
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6. La parte actora en [a segunda razan de impugnación
anifiesta que le causa perjuicio la resotución tomada por e[

abildo municipaI demandado, cuando en sesión extraordinaria
e 30 de mayo de 2018, e[ propio Cabitdo Municipat det
yuntamiento de Puente de lxtla, Moretos, emitió e[ Acuerdo
ensionatorio número CPSHAPI/70/2018, al. haber reunido tos
equisitos legales y haber acreditado una antigüedad en e[

ervicic, de 30 años, por [o que e[ cabitdo MunicipaI no puede
ealizar [a revocación de [a prestación de seguridad ya concedida,
iotentando en su perjuicio [as garantía de seguridad jurídica
onsagradas en eI artícuto 14y 16 de [a Constitución política de
s Estados unidos Mexicanos, asícomo su derecho a obtener una
ensión en términos de [a fracción Vll, deI artícuto 54 de [a Ley
e[ Ser'¿icio Civit det Estado de Morelos.

7. Que [a Ley aplicabte no contempla eI procedimiento para
evocar e[ acuerdo de pensión, además que las autoridades
emandadas no son competentes para realizar [a revocación de
n acuerdo de pensión, ni ordenar e indagar, investigar, revisar y
ctuar en retación a acuerdos de pensión concedidos, ni realizar
royectos de revocación de pensiones, por [o que las autoridades
emandada carecen de facultades para revocar resoluciones o
cuerdos administrativos, como es e[ acuerdo de pensión que [e
ue concedido.

B. Las autoridades demandadas como defensa a [a razón de
pugnación manifestaron, que es falso que [a parte quejosa
ya prestado sus servicios para el Ayuntamiento de puente de
la, More[os, puesto que no obra constancia atguna que así [o

a

t
credite, ya que [a titu[ar de ta Dirección de Administración de
ecursos Humanos y Materiales así [o puso en conocimiento, [o
ue dio origen aI procedimiento administrativo de revocación de
cuerdo pensionatorio APt M/CED pApr M / 01 5 / 2ozo; q ue a [gunos
e los integrantes de [a comisíón Municipal de prestaciones

de la Nación.3.1 de agosto de 2004. Unanimidad de diez votos. Ponente: José Ramón Cossío Díaz
ret M rg ue n u nSá as. Tri bu na no, su sesron vada cete rada hoy ete febrerote nP b

e u rs aprobó, co el m e ro 200s, tesis risp rU enc¡â e a n teced Mé co, istr¡to ede TA s iet de
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Sociales det Ayuntamiento de Puente de lxtla, More[os,

sesionaron para anatizar y validar [a documentación presentada

por [a parte soticitante deI trámite de otorgamiento de pensión,

sin que en dicha documentaI se tenga [a firma de Ios integrantes
y que aprobara la pensión solicitada, no obstante e[

Ayuntamiento MunicipaI sesionó sin contar con un proyecto

emitido por [a citada Comisión, aprobando e[Acuerdo de pensión

que fue concedida a [a parte actora, [a cuaI fue publicada en el

periódico oficiaI estatat, sin embargo, e[ mismo carecía de los

requisitos, por lo que en [a Sesión Extraordinaria de Cabitdo, de

fecha 11 de diciembre de 2020, realizada por eI Ayuntamiento
MunicipaI de Puente de lxtta, Morelos, fue revocada [a pensión

previamente concedida teniendo facultades para etlo, siendo

vátida dicha sesión, pues se atendió et orden det día propuesto y

cuIminó con [a aprobación deI proyecto de revocación; aunado a

que eI actor fue Itamado aI procedimiento incoado en su contra,

otorgándosete su garantía de audiencia.

39. Es fundada [a razón de impugnación de [a parte actora,

como se exptica.

40. Et acuerdo pensionatorio número CPSHAPI/70/2018,

aprobado a favor de por eI

Cabitdo Municipat de Puente de lxtta, Morelos, es un acto

administrativo y que en términos de [a fracción I deI artícu[o 4,

de [a Ley de Procedimiento Administrativo para el. Estado de

Morelosl2, se define como [a dectaración de voluntad dictada por

una dependencia o entidad de [a Administración Púbtica del

Estado o deI Municipio en ejercicio de sus atribuciones legales o

reglamentarias, que tiene por objeto [a creación, modificación o

extinción de situaciones jurídicas concretas.

41. Esa manifestación de vo[untad puede ser favorable o

desfavorable, pudiendo lesionar [a esfera jurídica de Los

particutares, en cuyo caso se trataría de un acto administrativo

ll aRrícuLo 4.- Para Ios efectos de esta Ley se entìende por:

l.- Acto Administratìvo.- Declaración de vo[untad dictada por una dependencia o entidad de la Administración Púbtica

del Estado o del Municipio en ejercicìo de sus atribuciones Iegales o regtamentarias, que tiene por objeto ta creación,
modificación o extìnción de situaciones jurídicas concretas;
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esfavorab[e o puede Iiberar de una obligacíón, constituir o

eclarar un derecho a su favor, en cuyo caso e[ acto
dministrativo es desfavorable.

2. En e[ particular, e[ acto administrativo que nos ocupa, es un

cuerdo pensionatorio, aprobado, por et Cabitdo MunicipaI de

uente de lxtla, Morelos, e[ cual declara a 
 como trabajador jubitado y [o que [e

orresponde, con eI conjunto de derechos y prerrogativas que
compañan a dicha condición, siendo entonces, ufl acto
d mi n istrativo favora bte.

3. A[ ser un acto administrativo favorable, las autoridades
eman'cadas no pueden desconocerlo porque atenta contra e[

erecho humano de seguridad jurídica que establece eI artículo
4, de [a constitución Política de los Estados unidos Mexicanos.

4. El primer párrafo de ese artículo señata que nadie podrá ser
rivado de [a [ibertad o de sus propiedades, posesiones o

erechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales
revianrente estabtecidos, en e[ que se cumplan las formatidades
enciales del procedimiento y conforme a las Leyes expedidas
n anterioridad aI hecho.

5. La autoridad demandada desahogo el procedimiento
dministrativo de revocacíón de acuerdo pensionatorio
PIM/CEDPAPIM/015/2020, en e[ cual se [e concedió et derecho
e audiencia aIactor, sin embargo, de ta vatoración que se realiza
I Acta de sesión de Extraordinaria de cabitdo de fecha 11 de
iciembre de 2o2o impugnada, no se cita e[ dispositivo tegaI que
irvió de fundamento para llevar a cabo et procedimiento de
vocación del acuerdo pensionatorio

6. E[ artícuto 16 de [a constitución potítica de los Estados
nidos Mexicanos, establece en su primer párrafo que: ,,Nadie

uede ser molestodo en su persono, familia, domicilio, popeles o posesiones,
no en virtud de mandomiento escrito de la outoridad competente, que
nde y motive Io couso legat det procedimiento. En /os juicios y

rocedirnientos seguidos en forma de juicio en las que se establezca como
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reglo lo oralidod, bastará con que quede constancia de ellos en cualquier
medio que dé certeza de su contenido y del cumplimiento de Io previsto en este

párrafo... " (Énfasis añadido).

47. De ese artículo se obtiene que e[ acto de molestia se

encuentre debidamente fundado y motivado, entendiéndose por
[o primero como el seña[amiento de los preceptos legales

aplicables aI caso y por [o segundo, las circunstancias especiates,

razones particulares o causas inmediatas que tuvo en

consideración [a autoridad para emitir su acto, haciendo
necesario además que exista adecuación entre los primeros y los

segundos, para que se configure la hipótesis normativa,
circunstancias que deben darse conjuntamente.

48. Además, que es una obligación de [a autoridad fundar, en

e[ acto de motestia, su competencia, ya que [a autoridad sólo
puede hacer to que [a ley [e permite, de ahí que [a vaIidez deI acto
dependerá de que haya sido realizado por [a autoridad facultada
lega[mente para e[[o dentro de su respectivo ámbito de

competencia, regido específicamente por una o varias normas
que [o autoricen; así como fundar y motivar.

49. Para considerar que se cumple con e[ derecho de

fundamentación estabtecido en e[ artículo 16, de [a Constitución
Federat, es necesario que [a autoridad precise las circunstancias

especia[es, razones particutares o causas inmediatas que tuvo en

consideración [a autoridad para emitir su acto y et dispositivo
legat que resutte ap[icab[e aI caso; precise exhaustivamente su

competencia por razon de materia, grado o territorio, con base

en [a [ey, reglamento, decreto o acuerdo que l'e otorgue [a

atribución ejercida, citando, en su caso eI apartado, fracción,
inciso o subinciso; sin embargo, en caso de que eI ordenamiento
tegal no los contenga, si se trata de una norma compleja, habrá

de transcribirse [a parte correspondiente, con [a única finatidad
de especificar con claridad, certeza y precisión las facultades que

[e corresponden, pues considerar [o contrario significaría que e[

gobernado tiene [a carga de averiguar en et cúmuto de normas
legales que señale [a autoridad en e[ documento que contiene e[

acto de molestia, si tiene competencia por grado, materia y

!
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erritorio para actuar en [a forma en que [o hace, dejándoto en

stado de indefensión, pues ignoraría cuá[ de todas las normas
egales que integran eI texto normativo es [a específicamente
plicable a [a actuación det órgano deI que emana, por razón de

ateria, grado y territorio.

0. Las autoridades demandadas no fundaron su competencia
ara iniciar eI procedimiento de revisión deI acuerdo de pensión

torgado a la parte actora, como se desprende del contenido de

cta de Sesión Extraordinaria de Cabitdo impugnada.

1. En [a citada acta de Cabildo, [as autoridades demandadas
eñalaron que su facultad para ordenar revisar, e investigar [a

ensión concedida aI actor y determinar [a revocación e[ acuerdo
e pensión por jubitación otorgada, se encuentra prevista en los

rtículos 32 y 35, de [a Ley orgánica Municipat det Estado de

ore[os, que establecen

"Artículo 32.- Los Ayuntamientos sólo podrón sesionor con Ia

osistencio de lo mayoría de sus integrantes, quienes tendran
iguales derechos; sus acuerdos se tomaran por mayoría de votos,

salvo en los casos que Ia Constitución Federal, lo del Estado y Io
presente Ley determinen una forma de votación diferente.
Los Ayuntamientos no podran revocar sus ocuerdas, sino en
oquellos casas en que hubieren sido dictados en controvención a
Ia Ley, Io exija el interés público o hayan desaporecido las causes
que los motivaran, siguiendo el procedimiento y las formolidades
que fueron necesarios para adoptarlos.

Artículo *35.- Lo aprobacion o revocacion de los acuerdos de los

Ayuntamientos será tomada por mayoría simple, con excepción
de los siguientes casos:

l.- El acuerdo, canceloción o revococión de concesiones o
particulores, poro La prestacion de un servicio público;
ll.- Lo instalación de los orgonismos operadores municipares e

intermunicipales;
lll.- La aprobocion o expedición de los Bondos de policía y de
Gobierno y de |os RegLamentos Municipoles;
lv.- cuondo se decida sobre la modificoción de la categaría
política de los centros de poblocion o se altere to división dentro
del Municipio;

V.- Derogodo;
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Vl.- Cuando se decida sobre los solarìos, dietos, emolumentos,

prestociones o cuolquier otra prerrogativa económica que

perciban los integrontes del Ayuntamiento;y
Vll.- Las demós que establezca la Constitución Política de los

Estados Unidos Mexicanos, la Constitución Política del Estado

Libre y Soberano de Morelos, esta Ley y el Reglamento lnterior
del Municipio que corresponda.

En los cosos referidos anteriormente se requerira el voto de las

dos terceros portes de los miembros del Ayuntamiento."

52. Del aná[isis a esas disposiciones legales no se desprende [a

fundamentación específica de [a competenc¡a de [a autoridad
demandada CABILDO DEL H. AYUNTAMIENTO DE PUENTE DE

IXTLA, MORELOS; para ordenar iniciar eI procedimiento de

revisión e investigación en relación a [a pensión de jubitación

otorgada aI actor; ni revocar eI acuerdo de pensión.

53. At no haber fundado su competencia las autoridades,

resulta itegat eI inicio det procedimiento instruido por las

autoridades demandadas para investigar y revisar eI decreto de

pensión por jubitación otorgado a [a parte actora, y [a

determinación de revocación det acuerdo de pensión por
jubi[ación otorgado aI actor, pues es necesario que [as

autoridades que emitan cua[quier acto administrativo deben

señalar con exactitud y precisión [a norma legaI que [as facutta
para emitir e[ acto, en e[ contenido del mismo y no en diverso

documento, para otorgar certeza y seguridad jurídica aI particu[ar

frente at acto que afecta o [esiona eI interés jurídico de [a parte

actora, por tanto, resulta necesario que para estimar satisfecha [a
garantía de la debida fundamentación por [o que hace a la

competencia de fa autoridad demandada para emitir eI acto de

motestia impugnado, es necesario que en el documento que se

contenga, se invoquen las disposiciones legates, acuerdo o
decreto que otorgan facultades a [a autoridad demandada v, en

caso de que estas normas incluyan diversos supuestos, se

precisen con claridad y deta[[e, eI apartado, [a fracción o
fracciones, incisos y subincisos, en que apoya su actuación; pues

de no ser así, se considera itegaI eI acto impugnado, porque para

considerarse legaI un acto administrativo, es necesario que [a
autoridad que [o emite debe señatar de manera clara y precisa e[
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recepto legaL que [e otorga facultades para emitir eI acto
dministrativo; pues de no ser así, se deja atgobernado en estado
e indefensión, para otorgar certeza y seguridad jurídica aI

articular frente a los actos de las autoridades que afecten o
esionen su interés jurídico

Sirve

risprudencia[:
de orientación eI siguiente criterio

AUToRTDADES ADMINtsrRATtvAs. EsrÁ¡,1 oBLIGADAS A
ctTAR LAS DtSpOStCtONES LEGALES QUE FUNDEN SU

COMPETENCIA. E[ arlículo 16 de [a Constitución Federat,
prescribe que los actos de molestia, para ser legales, deben
provenir de autoridad competente y cumptir con [as

forma[idades esenciales que [e den eficacia jurídica, [o que
significa que todo acto de autoridad debe emitirse por quien
esté legitimado para e[[o, expresándose en e[ acto mismo de
molestia, eL dispositivo, acuerdo o decreto que [e otorgue tal
legitimación, ya que de no ser así, se deja ai gobernado en

estado de indefensión, aI no poder examinar si [a actuación de
la autoridad emisora se encuentra dentro det ámbito
com petencia I respectivol 3.

4. cr:n fundamento en [o dispuesto por [a fracción il, del
rtículo 4, de [a Ley de Justicia Administrativa det Estado de
orelos que señal,a: "Artículo 4. seron cousos de nutidad de ros octos
pugnodos: ... ll. omision de los requisitos formoles exigidos por las leyes,

iempre que afecte lo defensa del porticular y trascienda at sentido de Ia
solución impugnoda, inclusive la ausencia de fundamentación o motivacion,
n su caso; ...", se declara [a NULIDAD LISA y LLANA de[
rocedimiento administrativo de revocac¡ón de acuerdo
ensio¡ratorio APIM/cEDPAPlMlolslzozo, instaurado en
ontra de ; det Acta de

cUARTO'l-RIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRll.4ER CIRCUITO. Amparo en revisión
/91. Miguet Ramírez Garibay. 1B de abrit de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: José Méndez Catderón.

cretario: Jacinto Figueroa Satmorán. Amparo en revisión 1494/96. Eduardo Castetlanos Albarrán y coags. 12 de
nio de 1996. Unanimidad de votos. Ponente: Hilario Bárcenas Chávez. Secretario: Francisco Alonso Fernández

as. Ampåro en revisión 294/98. Mauricio Fern¿ndo Ruiz Gonzátez. 17 de junio de 1998. Unanimidad de votos
nente: Rubén Pedrero Rodriguez. Secretario: Francisco Alonso Fernández Bara jas. Amparo en revisión 1614/98

rdo Alonso Álvarez y coag. 17 de.lunio de 1998. Unanimidad de votos Ponente: Rubén Pedrero Rodr r9 uez
retario: Francisco Alonso Fernández Barajas. Amparo en revisión 2424/gB. Etvia Silvia Gordoa Cota

osto de I 998. Unanimidad de votos. ponente: Rubén pedrero Rod riguez. Secretario: Francisco Aionso Fernández
ra jas. Véase: Apéndice aI Semanario Jud jciat de ta Federación 191 7- l995, Tomo VI, Materìa Común

12 de

pá9ina 1 1 i,

poca. lnstancia:

sis 165, de rubro: "coMPETENctA. su FUNDAMENTActoN ES REeutslro EsENctAL DEL ACTO DE
RlDAD."..No. Registro: 191 ,575. Jurisprudencia. tvlaterìa(s):Administrativa. Novena E

bunaLes C,rtegiados de Circuito. Fue
00. Tesis: l.4o.A. )/16. Pá9ina: 613

nte; Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta. Tomo: Xil, Jutio de

2B
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Sesión Extraordinaria de Cabitdo, de fecha 11 de diciembre de

2020, realizada por e[ CABILDO DEL H. AYUNTAMIENTO

MUNICIPAL DE PUENTE DE IXTLA, MORELOS, pubticada en et

periódico "TIERRA Y LIBERTAD", número 5926, e[ 17 de marzo

de 2021, Çu€ revoca el Acuerdo pensionatorio número

CPSHAPI/70/2018, aprobado a favor de 
en Sesión Extraordinaria de Cabitdo de fecha 30

de mayo del 2018, publicado en et Periódico Oficial "Tierra y

Libertad" número 5633, et 19 de septiembre de 2018, e[ cua[ [e
concedió pensión por jubitación aI actor, a razón det 100% (cien

por ciento), det último satario percibido como Capacitador

adscrito a la Dirección de Prevención det Detito, at haber

acreditado una antigüedad de treinta años de servicio en e[ citado
Ayuntamiento; y [a nulidad lisa y [[ana de los efectos y

consecuencias que deriven en cump[imiento aI Acta de Sesión

Extraordinaria de Cabildo, de fecha 11 de diciembre de 2020,

reatizada por e[ CABILDO DEL H. AYUNTAMIENTO MUNICIPAL DE

PUENTE DE IXTLA, MORELOS, publicada en e[ periódico "TIERRA

Y LIBERTAD", número 5926, el 17 de marzo de 2021 .

Pretensiones.

55. La primera, segunda, tercera, cuarta y quinta pretensión
de [a parte actora precisadas en e[ párrafo 1.1), 1.2),1.3'),1.4) y

1.5) de esta sentencia, quedaron satisfechas en términos del
párrafo 54. de esta sentencia.

56. La sexta, séptima, octava y novena pretensión de [a parte

actora precisadas en e[ párrafo 1.6), 1.7), 1.8), y 1.9) de [a

presente sentencia, son procedentes aI haberse declarado [a
nu[idad lisa y [[ana de los actos impugnados, por [o que [as cosas

deberán volver alestado en que se encontraban antes de emitirse
e[ acto impugnado y restituirse en e[ goce de los derechos que

fueron afectados o desconocidos con ese acto, en términos de [o
dispuesto por e[ artículo 89, segundo párrafo, de [a Ley de

Justicia Administrativa del Estado de Moretosla.
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on ecu n ias d

7. Nutidad tisa y ltana de los actos impugnados.

B. Las autoridades demandadas H. AYUNTAMIENTO

ONSTITUCIONAL DE PUENTE DE IXTLA, MORELOS; TESORERíA;

TRECC|ÓN DE ADM|N|STRAC|ÓN y lO RECURSOS HUMANOS;

ABILDO; PRESIDENTE MUNICIPAL; SINDICO MUNICIPAL;

EGIDOR DE ORGANISMOS DESCENTRALIZADOS,

LANIFICACIÓN Y DESARROLLO, PROTECCION DEL

ATR|lvlONlO CULTURAL; REGIDOR DE ASUNTOS DE LA

UVENTUD, PROTECCION AMBIENTAL Y DESARROLLO

USTENTABLE y DESARROLLO ECONÓM|CO; REGTDOR DE

IENESTAR SOCIAL, ASUNTOS INDiGENAS, COLONIAS Y
oBLADOS, CtENCtA, TECNOLOGiA E tNNOVAC|óN; REGTDOR DE

SUNTOS MIGRATORIOS, TURISMO, DERECHOS HUMANOS,

OBERNACION Y REGLAMENTOS; REGIDOR DE EDUCACTóN,

ULTUIìA Y RECREACIÓN, RELACIONES PÚBLICNS Y

OMUNTCACIÓN SOC|AL, TGUALDAD y EQUTDAD DE GÉNERO;

ECRETARTA MUNtCtpAL; COMtStÓN DE PRESTACTONES

ocrALES y/o coMtstoN PERMANENTE DTCTAMTNADORA DE

ENSIONES, TODOS DEL H. AYUNTAMIENTO DE PUENTE DE

LA, MORELOS, deberán:

A) cumplir con e[ Acuerdo pensionatorio número
PSHAPI/70/2O18, aprobado a favor de 

, por et CABILDO DEL H. AYUNTAMTENTO
UNICIPAL DE PUENTE DE IXTLA, MORELOS, en Sesión
raordinaria de Cabildo de fecha 30 de mayo det 2A18,

ub[icado en eI Periódico Oficiat "Tierra y Libertad" número
633, et 19 de septiembre de 2018, e[ cual refiere que [a pensión
ecretada debería cubrirse a[ 100o/o (cien por ciento) det úttimo
lario de[ solicitante, a partir det día siguiente a aquél en que

esarán los efectos de su nombramiento, misma que debe ser
ubierta por e[ Ayuntamiento de Puente de lxtla, Morelos, en
rma mensua[, incrementándose su cuantía de acuerdo con el

De ser eI caso deberán declarar la nutidad que dejará sin efecto el acto i

a

es
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aumento porcentuat aI salario mínimo general vigente,
integrándose [a misma por e[ salario, [as prestaciones, las

asignaciones y e[ aguinatdo.

B) Pagar a[ actor [a pensión por jubitación hasta que

se dé cumplimiento a [a presente sentencia a razón de[ 100o/o

de su úttima remuneración desde e[ día en que cesaron los

efectos de su nombramiento, [a cual deberá incrementarse de

acuerdo con e[ aumento porcentual a[ salario mínimo general
vigente; [a despensa familiar que dice eI actor es parte

integrante de [a pensión, [o cuaI no fue controvertido por las

autoridades demandadas en el escrito de contestación de

demanda, por [o que en términos del. artícuto 360, primer
párrafo, det Código Procesal CiviI para e[ Estado Libre y Soberano

de Morelos de apticación supletoria a [a Ley de [a materia, debe

tenerse por cierto que [a despensa famitiar forma parte de [a

pensión por jubilación; y e[ aguinaldo considerando e[ aumento
porcentual al salario mínimo general vigente; hasta [a fecha
que se dé cumplimiento a [a presente sentencia. Este órgano
jurisdiccionaI no fija cantidad tiquida por esos conceptos, en

razon de que eI proceso no se acreditó con prueba fehaciente e

idónea [a fecha en que cesaron los efectos del nombramiento del

actor con motivo de [a pensión por jubitación que le fue
concedida, [o cuaI resuttaba necesario para estar en condiciones

de fijar [a fecha a partir de [a cuaI procede eI pago de [a pensión,

toda vez que en el' acuerdo de pensión se ordenó que e[ pago

sería a partir de que cesaron los efectos deI nombramiento.

59. Cumpl.imiento que deberán hacer las autoridades
demandadas en e[ plazo improrrogabl.e de DIEZDÍAS contados a

partir de que cause ejecutoria [a presente reso[ución e informar
dentro del mismo ptazo su cumptimiento a [a Primera Sala de

este Tribunal, apercibiéndotes que en caso de no hacerlo se

procederá en su contra conforme a [o establecido en los artícutos

90 y 91 de [a Ley de Justicia Administrativa det Estado de

Morelos.

60. A dicho cumptimiento están sujetas las autoridades
administrativas, que en razón de sus funciones deban intervenir
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n e[ cumptimiento de esta resotución.

llustra [o anterior, [a tesis jurisprudenciaI que a

ontinuación se transcribe:

AUTORIDADES NO SEÑALADAS COMO RESPONSABLES.
ESTÁN OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS
PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE
AMPARO. Aun cuando las autoridades no hayan sido
designadas como responsabtes en e[ juicio de garantías, pero
en razón de sus funciones deban tener intervención en e[
cumplimiento de [a ejecutoria de amparo, están obligadas a

real.izar, dentro de los [ímites de su competencia, todos los
actos necesarios para eI acatamiento íntegro y fiet de dicha
sentencia protectora, y para que [ogre vigencia reaI y eficacia
práctica.ls

rt ¡ itiva.o

1. La parte actora demostró La itegatidad de los actos
mpugnados, por [o que se declara su nutidad lisa y ltana.

2. Se condena a las autoridades demandadas precisada en el
árrafo 58. de esta sentencia, y aun a las que no tengan ese

arácter que por sus funciones deban participar en et

umpIimiento de esta reso[ución, a cump[ir con los párrafos 58.
60. de esta sentencia.

otifíq uese persona [mente.

esolución definitiva emitida y firmada por unanimidad de votos
or [os lntegrantes det Pleno det Tribunat de Justicia
dministrativa deI Estado de Morelos, Magistrado Presidente
aestro en Derecho JOAQUiN ROQUE GONZALEZ CEREZO,

itular de [a Quinta Sala Especializada en Responsabilidades
dministrativas; Magistrado MARTíN JASSO D1AZ, Titutar de [a

rimera Sata de lnstrucción y ponente en este asunto; Magistrado
icenciado en Derecho GUILLERMo ARRoYo CRUZ, Titular de [a

No. Reg¡stro: 172,605, Jurisprudencia, Materia(s): Común, Novena Época, lnstancia: primera Sala, Fuente:
emanario Judiciatde Ìa Federación y su Gaceta, XXV, Mayo de 2007, Tesis: 1a./J. SilZOO7, pá9ina: 144.
esis de jurisprudencia 57l2007. Aprobada por Ia Primera Sata de este Alto Tribunal, en sesión de veinticinco de

il de dos mil siete.
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TRIBUNAT DE .]USTICIA AD[4INIST

DELE'TADODET4oRETos Segunda Sa[a de lnstrucción; Magistrado Doctor en Derecho

JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS, Titutar de [a Tercera Sa[a de

lnstrucción; Magistrado Licenciado en Derecho MANUEL GARCíA

QUINTANAR, Titutar de la Cuarta Sata Especiatizada en

Responsabitidades Administrativas; ante [a Licenciada en

Derecho ANABEL SALGADO CAPISTRÁN, Secretaria GeneraI de

Acuerdos, quien autoriza y d

MAGISTR RESIDENTE

MTRO N UE GONZATCZ CEREZO

LA ESPECIALIZADA ENR DE LA QUINT
RESPONSABILIDAD AD M IN ISTRATIVAS

MAGISTRA PONENTE

MARTI SS tAz
TITULAR DE LA PRIMERA SA E INSTRUCCION

Cae
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N

LIC. E CRUZ
TRUCCI O NTITULAR DE

TRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TER SALA DE INSTRUCCION

LI ARC|A QUTNTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN

RESPONSABI LI DADES AD MI NISTRATIVAS

TRAMAG

LLED.G
SALA DE IN

MAGISTRADO

DR.

1
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L

Licenciada ANABEL SALGA
ministrativa del Estado de Mo

xpediente rrúmero f JA/1?S/ 1 retativo
en contra del H. AYUNTAMIENTO

leno del dieciocho de mayo del dos mi

RETARI EN L DE ACUERDOS

O CAPISTRAN

CAPISTRAN, Secretaria Ge uerdos del Tribunal de Justicia
CERTIFICA: Que la presente de s, corresponde a Ia resoiución del

e

icio adminis pro poT 

TE rxTtlA, o Y OTRAS, misma que fue aprobada en
E

;
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